ChloroNet 7. Fachtagung

(€ChloroNet

Vergleich IPV-Tool und C-SET

Auswertung von
Immissionspumpversuchen an zwei
Beispielen aus dem Berner Oberland

Aus Sicht des Praktikers
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€ChloroNet

Vergleich IPV-Tool und C-SET

Ubersicht Annahmen / Grundvoraussetzungen

— Aquifer homogen und isotrop im ganzen Erfassungsbereich
— Gepumpt wird aus der ganzen Aquiferméachtigkeit

,Geologie sieht anders aus!*

— Schadstoff vertikal homogen verteilt
— Entlang Strdomungslinie Schadstoffkonzentration konstant
— Erfassungsbereich frei von Schadstoffquellen
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€ChloroNet

Vergleich IPV-Tool und C-SET

Fallbeispiel Meiringen, Eckdaten:

1 Bohrung 28.8 m tief, Ausbau mit 4%“-Piezometer
Aquiferméachtigkeit: >17 m

Profil K-Wert: ca. 9-104 m/s

Gradient: ca. 1.8 %o

Festgestellte Belastungen: Per bis 19.5 pg/l (vor IPV)

Ziel des IPV:

Wo liegt die Bohrung beziglich der Schadstofffahne bzw.
sind gréssere Schadstoffkonzentrationen méglich?
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(€ChloroNet

Vergleich IPV-Tool und C-SET
Fallbeispiel Meiringen
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Fallbeispiel Meiringen, Planung mit IPV-Tool
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(€ChloroNet

Vergleich IPV-Tool und C-SET
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IPV-Tool: Balkengrafik

Probe zum Zeitpunkt tx

(©€ChloroNet

Vergleich IPV-Tool und C-SET
Fallbeispiel Meiringen, Planung

1PV - Planung

Anderung der Entnahmebreite im Verlauf der Beprobung

C-SET: nur Isochronen
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ChloroNet 7. Fachtagung

(€ChloroNet

Vergleich IPV-Tool und C-SET
Fallbeispiel Meiringen, Auswertung |IPV-Tool

Projekt  Meiingen i1

20. November 2014

Daten:
Aufiraggeber AWA [Tetrachlorethen (PER)|
3a. Auswertung
idseitia & q
A% W
‘ /s LN
Sl # \
~¢ NN
, i \ N\ Y——p"
AN / AW !
.. # Y g
o \\.\ \
, /
] v bd
LB
W/
11 L,
\
W/
\ 4
CO R~ 3 o1 K ] 4 i 0 » 4 5 8
aan = Entternung inks und rechts vom Pumpbrunnen senkrecht zur
2 o 24 GW-FlieBrichtung [m]
Il —o— Analysenwerl des Isochirenen Mischwassers
[Niogat] — A 10% ot endoreSato bl Anfngovert]
onsn g 7.9 787 7] 5.13] 5.69] i)
[Vol St 3 308 16.35) 15.3¢] 16.38] 1539 e e
[Fracht ard] 02 0.12] 0.12] 014 0.09) JifREY
S o [ 028 [rrachiiarl 25} 4 baidsallig 25% inks (0d. fochs)

7. Fachtagung ChloroNet 9
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Vergleich IPV-Tool und C-SET
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ChloroNet 7. Fachtagung

(€ChloroNet

Vergleich IPV-Tool und C-SET
Fallbeispiel Meiringen, Auswertung C-SET
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Vergleich IPV-Tool und C-SET
Fallbeispiel Meiringen, Auswertung C-SET
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ChloroNet 7. Fachtagung

(©€ChloroNet
Vergleich IPV-Tool und C-SET
Fallbeispiel Meiringen
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Vergleich IPV-Tool und C-SET

Fallbeispiel Thun, Eckdaten:

2 Bohrungen 21.5 m tief, Ausbau mit 4}5“-Piezometern
Aquiferméachtigkeit: rund 10 m

Profil K-Wert: 2.6 - 3-103 m/s

Gradient: ca. 4.5 %o

Festgestellte Belastungen: Per/Tri bis 0.5 pg/l (vor IPV)

Ziel der IPV:

Belastungsfahne entlang des nicht mit Bohrgeraten
zuganglichen Altbaus?
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(€ChloroNet

Vergleich IPV-Tool und C-SET
Fallbeispiel Thun

—— Schmutzwasserleitungen

Oy Porenluftentnahmestelle mit
0072 Tri-Konzentration in ml/m”

©®  Rammkemsondierung
belastete Bereiche
©  Sondierbohrungen 2012

Isohypse des Grundwasser-
spiegels und allgemeine
Grundwasserfliessrichtung

77"\ Erfassungsbereich nach IPV-Tool
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(©€ChloroNet

Vergleich IPV-Tool und C-SET
Fallbeispiel Thun, Planung

IPV-Tool: Balkengrafik C-SET: nur Isochronen

IPV - Planung
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(€ChloroNet

Vergleich IPV-Tool und C-SET
Fallbeispiel Thun

)

Legende:

—_ Schmutzwasserleitungen

O Porenluftentnahmestelle mit
0072 Tri-Konzentration in mi/m’

©  Rammkemsondierung
belastete Bereiche
©  Sondierbohrungen 2012

Isohypse des Grundwasser-
spiegels und allgemeine.
Grundwasserfliessrichtung

7\ Erfassungsbereich nach IPV-Tool
Erfassungsbereich C-Set Kombi-PV

(unter Beriicksichtigung benach-
barten Pumpmassnahmen)
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Vergleich IPV-Tool und C-SET

Fallbeispiel Thun

Legende:

—— Schmutzwasserleitungen
Porenluftentnahmestelle mit
2 Tri-Konzentration in mi/m’
©  Rammkemsondierung
belastete Bereiche

©  Sondierbohrungen 2012

Isohypse des Grundwasser-
spiegels und allgemeine
Grundwasserfliessrichtung

77"\ Erfassungsbereich nach IPV-Tool

/~\ Erfassungsbereich C-Set Einzel-PV
(ohne Beriicksichtigung benach-
barten Pumpmassnahmen)
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€ChloroNet
Vergleich IPV-Tool und C-SET
Fazit Tool - Vergleich
Planung Auswertung
"?""" """""""""" IPV-Tool grundsétzlich nur bei
i kleinerem hydraullschen Gradient gultig
e ‘ \\\\\\ wf\
ﬁ I\ m Beruck3|cht|gung von:
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IPV-Tool im Vorteil & — benachbarten
— Metrische Angaben L Pumpmassnahmen
~Excel Manuelle Anpassung bis
— Keine weiteren Programme best fit*, Gberlagernde
Aber! hydraulischen Gradient ’I,:ahnen ’
beachten
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€ChloroNet

Vergleich IPV-Tool und C-SET

Generelle Schlussfolgerungen

— Standort und Durchmesser der Bohrung bereits friihzeitig
hinsichtlich eventueller IPV festlegen (keine
Schadstoffquelle im Erfassungsbereich)

— Piezometer gentigend gross, entsprechend der
notwendigen Pumprate

— Zur eindeutigen Lokalisierung von Belastungsfahnen
(links/rechts?) braucht es mehr als 1 Bohrung

— Fracht? Tiefenzonierte Probenahme zur Ermittlung der
vertikalen Schadstoffverteilung
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